UCHWALA Nr XLVI1/491/2018
RADY MIEJSKIEJ W BORNEM SULINOWIE
z dnia 26 kwietnia 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na przetwarzanie danych osobowych przez Burmistrza Bornego
Sulinowa.

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2017 1. poz. 1875 1 poz. 2232 oraz z 2018 r. poz. 130) w zwigzku z art. 229 pkt 3, art.
237 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1257 oraz z 2018 r. poz. 149) Rada Miejska w Bornem Sulinowie uchwala,
co nastgpuje:

§ 1. 1. Rozpatruje si¢ skarge Pana na przetwarzanie danych
osobowych przez Burmistrza Bornego Sulinowa, ztozong w dniu 14 listopada 2017r.

2. Przyjmuje si¢ stanowisko Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bornem Sulinowie
w sprawie skargi, o ktorej mowa w ust.1, o tresci jak w zatgczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Bornem Sulinowie
do zawiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Poucza si¢ o tresci art.239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pdzn. zm.), ktory stanowi, ze: ,,W przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych
okoliczno$ci — organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.”.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik do uchwaty Nr XLVI/491/2018
Rady Miejskiej w Bornem Sulinowie
z dnia 26 kwietnia 2018 r.

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Bornem Sulinowie na posiedzeniu w dniu

16 kwietnia 2018 r. rozpatrywata skarge Pana na przetwarzanie
danych osobowych przez Burmistrza Bornego Sulinowa, polegajace na bezprawnym
1 bezpodstawnym udostepnieniu korespondencji sygnowanej przez skarzacego Pani — bylej

sottys sotectwa Pitawa.

Skarga na przetwarzanie danych osobowych przez burmistrza zostata wczesniej zlozona przez
skarzacego do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych w Warszawie.

W dniu 30 marca wptyne¢ta do tut. Urzgdu decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych w przedmiotowej sprawie, ktorg pismem przewodnim z dnia 9 kwietnia 2018 r.
Burmistrz Bornego Sulinowa przekazat Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Bornem
Sulinowie.

Na posiedzeniu Komisja Rewizyjna zapoznata si¢ z trescig decyzji GIODO, oznaczonej
sygnaturg akt DOLiS-440-2046/17/A/1 z dnia 30 marca 2018 r. oraz korespondencja prowadzong
miedzy a Burmistrzem Bornego Sulinowa (pisma oznaczone sygnaturg akt
RO.1431.32.2014.AL z dnia 2.10.2014r., RO.1431.38.2014.AL z dnia 24.10.2014r. i
R1.674.16.2014.KZ z dnia 9.12.2014r.).

W oparciu o powyzsze Komisja Rewizyjna ustalita, co nastgpuje:

1. Pismem z dnia 5 stycznia 2015 r. Burmistrz udzielita Pani odpowiedzi
na wniosek o udostepnienie informacji publicznej z dnia 18 grudnia 2014 r. przesylajac w
zalaczeniu kserokopie pism kierowanych do Gminy Borne
Sulinowo-Burmistrza w roku 2014 w zakresie spraw dotyczacych mieszkancéw wsi Pitawa,
gospodarowania $rodkami soteckimi, w tym zakupu tarcicy na planowang budowe wiaty w
Pilawie, funkcjonowania sottysa wsi oraz wszelkie odpowiedzi na te pisma ze strony gminy.

2. Z uzasadnienia decyzji Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wynika, ze
organ gminy mial prawo, wbrew zarzutom skarzacego, do udostepnienia korespondencji
sygnowanej przez niego Pani . Zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o
dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1764 z p6zn. zm.) kazda informacja
o sprawach publicznych stanowi informacj¢ publiczng w rozumieniu ustawy i1 podlega
udostgpnieniu na zasadach i w trybie okreslonych w tej ustawie. W mysl art. 3 ust.l ustawy
o dostgpie do informacji publicznej prawo do informacji publicznej obejmuje uprawnienia do
uzyskania informacji publicznej, w tym uzyskania informacji przetworzonej w takim zakresie,
w jakim jest to szczegdlnie istotne dla interesu publicznego, wgladu do dokumentow
urzedowych, dostgpu do posiedzen kolegialnych organéw wiladzy publicznej pochodzacych
z powszechnych wyborow. Zgodnie z art. 6 ust. 1 tej ustawy udostepnieniu podlega informacja
publiczna w szczegdlnosci o polityce wewnetrznej 1 zagranicznej, w tym o: zamierzeniach
dziatan wiladzy ustawodawczej oraz wykonawczej, danych publicznych, w tym: tres¢ 1 postaé
dokumentow urzgdowych, w szczegodlnosci: tres¢ aktow administracyjnych 1 innych
rozstrzygnie¢, dokumentacja przebiegu i efektow kontroli oraz wystgpienia, stanowiska, wnioski
1 opinie podmiotow ja przeprowadzajacych, stanowiska w sprawach publicznych zajete przez
organy wiladzy publicznej 1 przez funkcjonariuszy publicznych w rozumieniu przepisow Kodeksu



karnego. Z powyzszego wynika, ze Burmistrz mial obowigzek udostepnienia informacji
publicznej, ktérg byly pisma kierowane do Burmistrza dotyczace mieszkancow wsi Pitawa,
gospodarowania srodkami soteckimi, funkcjonowania sottysa.

3. Zarzut ztamania przepisOw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 922 z pdzn. zm.) jest niezasadny. Pisma przekazane w chwili
udostepnienia informacji publicznej nie wskazywaty jednoznacznie zdaniem komisji na osobe
skarzacego, gdyz zawieraly jedynie podpis odreczny mato czytelny tj. jedynie inicjal imienia
1 nazwisko, po ktorym trudno ustali¢ jednoznacznie tozsamos$¢ okreslonej osoby. Komisja
analizujac pisma udostgpnione na wniosek Pani stwierdza, ze z naglowkoéw pism
z dnia 10 pazdziernika 2014 r. 1 9 listopada 2014 r. zostaty prawidtowo usuni¢te dane adresowe
, wiec trudno jednoznacznie okresli¢ dane osobowe skarzacego tj. jego adres, imi¢ lub nazwisko.
Niezasadne i1 nieudowodnione jest zatem twierdzenie skarzacego, iz doszto w przedmiotowe;
sprawie do razacego naruszenia obowigzkow przez pracownikéw Urzedu Miejskiego w Bornem
Sulinowie.

4. Skarzacy w skardze stwierdza, ze pismo, ktorego kopig postuguje si¢ Pani nie
zawiera zadnych faktow, a jest jedynie prosba o wyjasnienie powstalych podejrzen
1 watpliwosci. Wg oceny Komisji Rewizyjnej pismo z dnia 19 listopada 2014 r. méwi wyraznie
o nieprawidlowosciach, ktore rzekomo miaty powsta¢ przy zakupie desek do budowy wiaty. Fakt
ten wynika z opisu rozmowy przedstawicieli w siedzibie firmy Tartak BUDAN w
Silnowie z prezesem tej firmy. Skarzacy w piSmie, o ktorym mowa wyzej, uzywa sformulowania
,,Z€ cata sprawa nosi pewne znamiona proby ukrycia defraudacji publicznych pieniedzy”.

5. Odnoszac si¢ do zarzutu skandalicznego braku inicjatywy do rzetelnego rozpatrzenia
zasygnalizowanych probleméw Komisja Rewizyjna stwierdza, Zze na wszelkie pisma kierowane
przez pod adresem Burmistrza Bornego Sulinowa zostaty udzielone wyczerpujace
odpowiedzi (pisma oznaczone sygnaturg akt RO.1431.32.2014.AL z dnia 2.10.2014r.,
RO.1431.38.2014.AL z dnia 24.10.2014r. i R1.674.16.2014.KZ z dnia 9.12.2014r.).

6. Odnoszac si¢ do zarzutu lekcewazenia obowigzujacego w Polsce prawa Komisja
Rewizyjna uznajac bezzasadnos$¢ skargi, nie widzi podstaw do takiego stwierdzenia.

Podpisy Komisiji:

1. Mariusz Gorgol (przewodniczacy) ........ccceeveeenneenn.
2. Andrzej Fic (cztonek) .......cocceevvevciieniieiieieee,

3. Renata Komorowska (cztonek) .........cc.ccccvveenneen.



Uzasadnienie

W dniu 14 listopada 2017 r. wptynela skarga Pana na przetwarzanie
danych osobowych przez Burmistrza Bornego Sulinowa.

Zgodnie z art.229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz.1257 z pdzn. zm.) organem wtasciwym do rozpatrzenia
skargi dotyczacej zadan lub dziatalno$ci burmistrza i1 kierownikow gminnych jednostek
organizacyjnych jest rada gminy.

W zwiazku z powyzszym podjecie uchwaty jest zasadne.



